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La prise en compte de la biodiversité dans la réglementation s'‘accélere
et requiert I'implication urgente des institutions financiéres

L

{ ) Juin 2019 - Publication de I’Article 29 LEC

:....0juin 2020 - Publication du Réglement SFDR

Mars 2021 - Publication de la
(DNSH pour la biodiversité)

. .,‘ ) Mai 2021 - Décret d'application de I’Article 29 LEC

.o 2022 - Entrée en application du Réglement SFDR

S

exigences de [I'Article 29 LEC

biodiversité)

0 2023 - Entrée en application de la

2022 - Entrée en application d’'une partie des

(stratégie

pour |'objectif « protection et restauration et des

écosystemes »

>‘ D2023 - Entrée en application de I'ensemble des
exigences de I'Article 29 LEC (mesure des

risques liés a I'érosion de la biodiversité)

Exigence de

reporting

Article 29
Développer une
stratégie d’alignement
aux objectifs long-terme
pour la biodiversité en
s'appuyant sur un

indicateur
quantitatif
La protection et
restauration de la
biodiversité est un
des 6 critéres
d’éligibilité + notion SFDR
de DNSH La liste des Principal
Adverse Impacts (PAI)

contiennent des
indicateurs sur la
biodiversité (ex : Activités
affectant négativement les
zones sensibles a la
biodiversité)

Maturité de la
réeglementation
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L'Article 29 LEC s’inscrit dans la continuité du dispositif précédent tout en
(gpportant un cadre plus exigent pour prévenir les pratiques divergentes

Article 173-VI Décret Revue du décret Article 29 Décret
de la LTECV d’application de d’application LEC d’application de
I'Art.173 LTECV I'article 29 LEC
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Trois objectifs :

1. Tenir compte de I'antériorité du dispositif francais
2. Aller plus loin que le cadre européen (Reglement Disclosure)
3. Tirer des lecons de cing années d’expérience

Extrait du Benchmark Article 173 LTECV d’un panel de 68
investisseurs institutionnels réalisé en 2020 par WeeFin

Sur un panel de 68 investisseurs institutionnels francais,
59% publient un rapport Article 173 LTECV.

Parmi 40 rapports Article 173 LTECV institutionnels analysés,
60 % prennent en compte I’ensemble des informations requises
par le décret d’application et peuvent étre considérés comme

« complets ».

62 % des institutionnels publient leurs calculs d'exposition aux
risques physiques (score d’exposition ou quantification)

75 % des institutionnels ont été transparents sur leurs résultats
de mesure du risque de transition et les méthodologies
employées (snapshot ou forward-looking metrics)
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L'Article 29 LEC compléte ainsi le droit européen dans trois domaines:
climat, biodiversité et gestions des risques de durabilité

L

CLIMAT

Publication de la stratégie
d’Alignement sur les objectifs de
température de I’Accord de Paris et
fixation des objectifs quantitatifs a
horizon 2030 et revus tous les 5 ans
jusqu’en 2050, mesurés par
I'augmentation de la température
implicite ou le volume d’émissions de
GES,

Alignement des investissements sur les
activités durables au sens de la
Taxonomie européenne et
transparence sur les encours dans des
entreprises actives dans les énergies
fossiles.

BIODIVERSITE I3

Publication de Ila stratégie
d’alignement sur les objectifs
internationaux de préservation de
la biodiversité avec des objectifs
chiffrés et détails
méthodologiques associés,

Publication spécifique sur les
risques liés a I'érosion de la
biodiversité

GESTION DES RISQUES ESG

Intégration pleine et entiere des facteurs
ESG dans les dispositifs de gestion des
risques, de gouvernance et
d'accompagnement de la transition (a
travers I'engagement actionnarial)

Segmentation risques climatiques
(physiques, transition &
contentieux/responsabilité) : indication des
secteurs économiques et des zones
géographiques, caractére récurrent ou
ponctuel des risques retenus,

Plan d’action visant a réduire I'exposition
aux principaux risques ESG pris en compte,

Estimation quantitative de [l'impact
financier des principaux risques et de la
proportion des actifs exposés



g

Le calendrier de mise en application est séquencé, en ligne avec le

droit européen
-

Reporting
en 2022 sur
I’exercice
en 2021

1° - Démarche générale de I'entité,

2° - Moyens internes,

3° - Gouvernance,

4° - Politique d’engagement/de vote et ses résultats.

6° - Stratégie d'alignement sur |I’Accord de Paris,
7° - Stratégie d'alignement sur les objectifs internationaux de
préservation de la biodiversité, avec des objectifs chiffrés (CDB).

8° - Processus d’identification, d"évaluation, de priorisation et de
gestion des risques liés a la prise en compte des critéres ESG.

Reporting
en 2023 sur
I’exercice
en 2022

Eléments reportés des 2022

5° - Alignement des encours sur la Taxonomie et sur les activités liées
aux énergies fossiles

8° - sur la gestion des risques, comprenant des spécificités relatives aux
risques physiques/de transition relatifs au changement climatique et aux
risques liés a I'érosion de la biodiversité

9° - sur les mesures d'amélioration et les actions correctrices

WEEFIN



Focus sur... les exigences de I'Article 29 LEC sur la biodiversité

L

VOS DECISIONS {‘_@) BIODIVERSITE

D’INVESTISSEMENT Incidences
négatives

Publication de la stratégie d'alignement avec des objectifs
chiffrés a horizon 2030 puis mis a jour tous les 5 ans,

Mesure d’alignement avec les objectifs des accord
internationaux de la Conférence des Parties sur la diversité
biologique de 1992,

Analyse de la contribution a la réduction des principales
pressions et impacts sur la biodiversité définies par I'IPBES

Le recours a un indicateur d’empreinte biodiversité et
explication de la maniére avec laquelle cet indicateur permet
de mesurer l'alignement avec les objectifs internationaux
liés a la biodiversité,

DOUBLE MATERIALITE

BIODIVERSITE {j_@) VOS DECISIONS

Incidences D’INVESTISSEMENT
négatives

Publication spécifique sur les risques liés a la biodiversité avec une
distinction claire entre :

o les principaux risques émanant des impacts causés par la
stratégie d’investissement

o les principaux risques émanant des dépendances a la
biodiversité des actifs et activités dans lesquels |'entité
investi

Pour chaque risque identifié, indication du périmeétre de la chaine
de valeur retenu,

Indication si le risque est lié spécifiquement au secteur d’activité
ou a la zone géographique de I'actif sous-jacent.

Publication d’un plan d’amélioration continue qui comprend : (i) une identification des opportunités d’amélioration de la
stratégie actuelle et des actions concrétes mises en ceuvre, (ii) des informations sur les changements stratégiques et WE EF I N
opérationnels prévus ou opérés et (iii) un calendrier de mise en ceuvre. Jr==rite
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carbon4 | finance

A Climate data provider specialized in metrics for the financial sector

Our services

Assessment of
transition risk (CIA)

Assessment of
physical risks (CRIS)

Carbon footprint
Scope 1,2 &3
Emission Savings
Climate scenario
alignment

7 climate Hazards
3 IPCC Scenarios
2 time-horizons

Assessment of

Web platform &
P Biodiversity Impact

Datafeed

Issuer Analysis (BIA-GBS)
Portfolio performance
MSA.Km?2
4 Scope 1,2 &3

10 Terrestrial and
Aquatic pressures

Our approach
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An innovative
bottom-up technology

An international coverage |(c.
120,000 instruments,
corporate and sovereign)

20 analysts, each specialized
in specific sector

-0 A multi-sector approach
Listed and unlisted Assefts



carbon4 | finance

Expertise beyond data
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screening

biodiversity
impact
analytics

Our approach

Q
¥

©

Robust, scientific and
transparent methodologies

Support by methodological
experts and analysts

Customized and adapted to
Clients’ needs



Offre Article 29

2022
H
o

Janvier

PRODUCTION DU REPORTING ARTICLE 29

| |
| 1
¢ é
TO T + 4 semaines
s s
| |
| |
¢ ¢

I +1 semaine T+ 2 a4 semaines



CIA 4 key methodological pillars

Bottom-up approach for more information, data precision, FH?E%%Q

comparability, and qualitative analysis analytics

In-depth assessment of portfolio constituents, followed by aggregation at
the porifolio level

Value chain assessment including scope 1, 2 and 3 emissions,
to shed light on the “real” carbon dependency of assets

Sector-specific analysis with focus on high-stakes sectors and elimination of
double counting

W

Report on carbon impact
and best practices

Stock-pick and manage

. . . . . _ investments within a sector
Assessment of emissions savings. going beyond carbon footprinting (best-in-class) and
to measure contribution and steer investments towards assets best between sectors

positioned for the low-carbon fransition

. . afte Enhance dialogue with
Forward-looking analysis: where are your assets headed? K2 portfolio constituents

Rating system comparing company strategy, targets, and investments to 2-
degree scenarios and sectoral benchmarks

£ carbon4 | finance



CIA - STOXX600 detailed emissions

‘ STOXX600 - Portfolio's analysis

3.3°C 8.11/15

Induced emissions by Scope

Emissions savings by Scope

Scope 1&2 induced emissions ({CO2) 32051 Scope 1&2 savings emissions (tCO2) -4134
Scope 3 induced emissions (CO2) 165064  Scope 3 savings emissions (tCO2) -13 964
Scope 1&2 emissions intensity (tCO2/M€) 32 Scope 1&2 savings intensity (tCO2/M€) -4
Scope 3 emissions intensity (ICO2/M€) 166  Scope 3 savings intensity (ITCO2/M€) -14

Distribution of letters across the portfolio

A+ 0%
A%

pe

B+|

B 2%

e- i 7%
C+-9%
c I '
c- Il 7%
D+.3%
D 3%
D- | 2%

Top 5 contributors to Green Share

Coverage per method of
analysis

Company name =

Vestas Wind Systems A/S 0,31%
Iberdrola SA 0,27%
Enel SpA 0,25%
AP Moeller - Maersk A/S 0,12%
Alstom SA 0,10%
Brown Share (%) . 0,16% B Eottom-up
B simplified
Green Share (%) $ 2,08%

£ carbon4 | finance



CRIS key features

—>

v

v

A complete approach based on geographic and sectorial breakdowns of
each company’s activity.

In-depth assessment of portfolio’s physical vulnerability to climate change.

7 direct hazards and ? indirect hazards, enables to maintain:

Increase in average temperature

Change in the intensity of cold spells

Changes in drought extreme

Changes in frequency of rainfall extreme

Sea levelrise

Changes in rainfall patterns

Changes in the intensity or frequency of storms

A Multi dimensional approach considering indirect hazards that can aggravate
direct hazards.

2 times horizons : considering two times scenarios 2050 and 2100 horizon
The model takes into account the whole value chain

3 different scenarios : low (RCP 4.5) , moderate (RCP 6) and high (RCP 8.5)
Enables to measure the dependency of a portfolio to the 21 ecosystem services

climate

0 irriglécct

LJeF YO

screening

MAIN FEATURES

Geographical approach
based on revenues

7 hazards

2 times horizon

3 scenarios

£ carbon4 | finance



CRIS - average grade per hazard

STOXX600 Risk score 2050/ average scenario 27

Sea level rise Heat waves Storm Drought Rainfall extremes Rainfall patterns Average temperature

&E

B
k

Distribution of risk score per climate hasard
Min - Max - Average, for an average scenario in 2050 and benchmark comparaison
Scores are computed on a 1 to 99 scale for each climate hazard normalised on the different scenarios, horizons of time and countries.

Changes in Rainfall

Sea Level Rise Changes in Heatwav.es Changesin Storrps Changes in Drought Extremes Frequency & Changes in Rainfalls Increase in Average Overall Risk Score
Frequency & Intensity Frequency & Intensity Extremes Frequency Intensity Patterns Temperature
39 30 30 16 30 12 16 27
Average Portfolio
39 30 30 16 30 12 16 27
Average benchmark

. 0 14 2 4 14 2 4 16

Minimum
Maximum 72 41 48 37 54 41 37 42

)

Methodology and Comment

The risk score is a combination of the exposure and vulnerabilities to climate hazards. Exposure is linked to the location of activities and specific vulnerabilities are related to the sector of activity. The risk assessment is carried out for each climate hazard and business unit, before
being aggregated at the constituent level. The multi-hazard risk score is then computed by calculating the weighted average of each hazard-related risk score (more weight is applied to acute hazards than to chronic hazards).

The vulnerability information describes the potential impacts on the value chain. No information on existing adaptation measures is included in this analysis. The climate hazard is issued from the analysis of climate models for three climate scenarios and two time horizons.

The ratings for each hazard as well as the final multi-hazard rating are provided on a 0-99 scale for all scenarios and time horizons.

Here, it can be observed that the portfolio is significantly more at risk than its benchmark regarding 3 climate hazards: changes in drought extremes frequency, changes in rainfall extremes frequency and intensity, and changes in rainfalls patterns. Also, some very high risk scores ;
(75) are reached for changes in rainfall extremes, meaning that an entity of the portfolio has its value chain very exposed to this hazard.



CRIS - STOXX600 summary

STOXX600 Risk score 2050/ average scenario 27
Total amount covered Year of analysis Percentage covered Asset class Number of lines covered
992.79 M€ 2020 99% Corporate 582
Portfolio Score Top 5 most at risk companies
Computed for average scenario and horizon Multi hazard score compared to their portfolio weight
270 | Elia Group SA 0.03%
o 10 20 20 a0 50 60 70 a0 % 100 Koninkijke Vopak N [ ©.03%
Royal Dutch Shell PLC 10.75%
. Scatec Solar AsA |, 0.03%
Benchmark Score Benchmark MSCi World . X
N S STMicroelectronics NV |, 0-22%
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45
271 |
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Global level of risk portfolio Global level of risk benchmark N
Sensitivity analysis for different scenarios and time horizons Sensitivity analysis for different scenarios and time horizons Score Repartition ) )
Computed for average scenario and horizon
horizon horizon
50 50
» »
s 426 5 426
- -
K a
T 40 38.1 T 40 38.1 4%
£ €
g Q legend Classified Score
S S Low (0-20
3 318 3 318 i :
= 30 = 30 Moderate (20-40)
©
g 28.1 g 281 B Average (40-60)
= 24.5 °© 24.5 M High (60-80)
20 20 W very high (80-100)
2050 2100 2050 2100

General remarks on summa
vy 96%
The portfolio presents a moderate risk at horizon 2050, according to a median emission scenario. It is however significantly more at risk than its
benchmark (MSCI world). At the end of the century and considering a high emission scenario, the multi hazard risk level arises to 47, which is
considered an average exposure to physical risks.



BIA's key features

—2 One aggregated metric in MSA (Mean species abundance) relying r
on the GLOBIO model pressure —impact relationships J
In-depth assessment of portfolio impact, in MSA.km2 and corresponding biodiversity GLOBAL
intensities impacfc Y GBS’ gIé)ODRI\E/ERSITY
analytics N—"

—>»  Biodiversity dimensions, enables to maintain:
- Ecosystem integrity
- Biodiversity realms : terrestrial and aquatic
- Time accountancy : static (stocks) and dynamic (flows)
A Multi dimensional approach to integrate the complexity of ecosystems

PRESSURE COVERED

5 terrestrial pressures

6 Aquatic pressures

—> Large value chain coverage: considering scope 1, scope 2 and
scope 3 upstream impacts (downstream in a case by case) o
The model takes into account the whole value chain L U L SR T

All IPBES pressures covered

—>» Dependency score: methodology available > Pres: .
except Invasive species

Enables to measure the dependency of a portfolio to the 21 ecosystem
services

@QO®

£ carbon4 | finance 10



BIA - STOXX600 summary

Absolute impact Portfolio Covered Size Portfolio Investment intensity
(MSAppb*) (Meuros) (Msappb* per b€ invested)
iy 983.71 M€ /8

Footprint MSAppb* Footprint MSA.km? Surface Equivalents

Dynamic Static Dynamic Static Terrestrial Dynamic impacts:

x football fields

Aquatic 17 Aquatic 0,1 9.5 790
Terrestrial Static impacts:
x size of Paris
Terrestrial 33 19 Terrestrial 4,2 1255

1.2

Portfolio Investment intensity in MSAmM2
(MSAM2 per k€ invested)

Dynamic Static
Terrestrial dynamic impacts are predominant

When considering the MSAkm?2 static impacts are bigger because cumulated past impacts are by
definition higher and temrrestrial surfaces represent 92% of the total area considered. Aquatic 0,1 9,7
Once normalised in MSAppb*, we can see the predominance of terrestrial dynamic impacts.

All compartments are significant with a predominance of Terrestrial dynamic impact.

The portfolio contributes fo an annual loss of terrestrial biodiversity equivalent to the arfificialization of
790 soccer fields.

Terrestrial 4,3 127.8

| finance 11



BIA - Most Important pressures

Land Use Climate Change Wetland conversion Land Use in catchment of wetlands

o @

pressure
Atmospheric Nitrogen Deposition

Impacts by pressure
Climate change
B encroachment
B Fragmentation
B Lond use
Freshwater euthrophication
Hydrological disturbance due to climate change
. Hydrological disturbance due to direct water use
B Lond use in catchment of rivers
B Land use in catchment of wetlands

Il Wetland conversion

Scope detail Impacts by scope
For all biodiversity type, land use and climate change are predominent. M scope 182
B scope 3
Land use and climate change are the predominant pressures for terrestrial biodiversity.
Wetlands conversion and land use in catchment of wetlands are predominant pressures for aquatic
biodiversity ‘

Scope 3 impacts (upstream) are largely predominant over Scope 1
nance 12
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Répondre a l'article 29
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L'ecosysteme GBS pour les institutions financieres

COMMENT MESURER
L'EMPREINTE
BIODIVERSITE ?

CDC BIODIVERSITE

Pour les institutions
Fournir un langage financieres
commun aux
entreprises et aux
institutions
financieres avec le

%

-

BIODIVE RSITY
‘eB

N

Actifs non listés

Actifs listés

GBSFI

Lancé en 2020
Parmi les premiers clients : Mirova, BNP
Paribas, CDC, MAIF

BIA-GBS, avec £y carbon4 | finance

Lancé en 2021

Parmi les premiers clients : Rift, Caisse
des Dépots, La Financiere de I'Echiquier,
Vontobel US, La Banque Postale Asset
Management

RN
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Les objectifs de la Convention sur la Diversité Biologique

~~ CONVENTION SUR LA DIVERSITE BIOLOGIQUE  -------=-==------ 3 buts principaux wmTTTTTTTTTTT T s .

-’

Traité international o Conservation de la biodiversité
o Utilisation durable de ses éléments
o Partage équitable des avantages de I'exploitation des ressources

Signé au sommet de la Terre a Rio de Janeiro en 1992

La CDB a établi 4 objectifs a I’horizon 2050, auxquels sont associés des jalons a 2030.

Objectifs a 2050

AR
A. Amélioration de 15 % de la biodiversité (superficie, connectivité, intégrité) '@@ﬁﬁﬁsm

B. Valorisation, maintien et renforcement des services écosystémiques

C. Partage juste et équitable des avantages de I’ utilisation des ressources

Lien vers le document
complet de la CBD

D. Comblement de I’écart entre les moyens nécessaires et disponibles

RS SBtkesy  CDC BIODIVERSITE |



https://www.cbd.int/doc/c/d40d/9884/b8a54563a8e0bf02c1b4380c/wg2020-03-03-fr.pdf

Les objectifs de la Convention sur la Diversité Biologique (CBD)

Obijectifs a 2050 Jalon a 2030

1. Gain net de 5 % d’ici 2030

" . . s - 2. Diminution de 10 % de la part d’espéces menacées et inversion
A. Amélioration de 15 % de la biodiversité (superficie, . s ? P P
du risque d’extinction

connectivité, intégrité . . . . o
Brite) 3. Augmentation de la part d’especes a plus de 90 % de diversité
génétique

2EV

- SON .|
O Gé ;momvsnsnv CDC BIODIVERSITE
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Les concepts-clefs de BIA-GBS

01 Métrique &
o>
Chaine de valeur !
I:|<—O
03 Stock et flux d’impact |:||j\lj\
\ C O
04 Modele pression-impact [ S
O¢r

8 @g@i’g‘gwsm cpc BIODIVERSITE | B8




La metrique MSA, socle du GBS

v La MSA ou « Mean Species Abundance », décrit I'intégrité des
écosystemes

v Elle est utilisées par les Nations-Unies (IPBES), la Convention pour
la Diversité Biologique et le GIEC

V' La MSA décrit 'intégrité des écosystemes et varie entre 0% et
100%

Y Source: GLOBIO

ECOSYSTEME FORET

EXEMPLE

ECOSYSTEME PRAIRIE

PTEX
)

GLOBAL .
"*\IG\_B/S’ BICDIVERSITY CDC BIODIVERSITE




Le GBS décrit les impacts en termes d'artificialisation des sols, en MSA.m?

L'unité utilisée par le GBS multiplie la MSA par la surface impactée

MSA.km?

MSA % Surface impactee

Un impact de 1 MSA.km?
équivaut a
I'artificialisation de 1 km? de surfaces naturelles non perturbées

7()  Source: CDC Biodiversité (2020)

Exemple

Conversion d’une forét naturelle en plantation
sur 100 km?

| Pristi

N

ne forest

MSA =100 %

Plantation

Cette conversion engendre un impact de
70 MSA.km?

(100 % - 30 %) x 100 km?

ey ,
i’;’lé'l‘;-s, Siopwersiy  CDC BIODIVERSITE
N SCORE




Le concept de “Scope” permet de pendre en compte les impacts de toute la
chaine de valeur

Value chain boundaries compatible with the GHG Protocol: o

Scope 1 Scope1 Scope 2 Scope 3 upstream Scope 3 downstream
Static Dynamic Dynamic + Static Dynamic + Static Dynamic + Static
~
Scope 1 Opérations directes GHG
GHG @
Scope 3 Impacts dus aux autres
amont achats Q I;
- ©© ©
Scope 3 Impacts dus a l'utilisation Q Forest Company
aval etla f||'1 de vie des prodwts 9 UPSTREAM ) L DIRECT OPERATIONS ) L DOWNSTREAM )
& services
Value chain boundaries compatible with the Natural Capital Protocol (
) @

GLOBAL L
B B CDC BIODIVERSITE \



Le GBS différentie les impacts statiques (stocks) des impacts dynamiques
(flux)

Etat de la biodiversité au début de I'évaluation Evolution de I'impact pendant |a période de I'évaluation
Quel est I'equivalent surfacique de I'impact des Quel est I'equivalent surfacique des nouveaux impacts des
activités sur la biodiversité? activités sur la biodiversité pendant la période d’évaluation ?

12 @@‘ §i6%kesm  CDC BIODIVERSITE B



Le GBS convertit les pressions exercées sur la biodiversité en impacts
finaux sur l'intégrité des ecosystemes

PRESSIONS IPBES PRESSIONS GBS / GLOBIO

X
2% Terrestre €2 Aquatique /& Marine

Changement
d’usage des sols

Exploitation des

ressources

hangemen
0 % 40 60 80 Clageet Pas
I e e chnce climatique couvert

Bl Climate change
" Pollution

B |nvasive alien species
B Others

ORORONC
ORORONC

Source: IPBES 2019

Especes invasives Pas couvert

LAY
13 (2 légsfmomvznsm CDC BIODIVERSITE




Conclusion : les objectifs de la CDB selon la métriqgue MSA.km?

MSA moyenne terrestre- Biodiversité restante (%)

Aire dans laquelle I'intégrité fonctionnelle de la Terre est préservée

75 9% Limites planétaires
68 % Gains dynamiques et diminution
de I'impact statique
65.8% - \

« Business as usual »
59 %

2010 2020 2030 2040 2050
14
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L'article 29 de la Loi énergie-climat

Les paragraphes 7 et 8 concernent la biodiversité :

Alinéa du lll : . Champ
: Contenu de la section Précision , .
de l'article 1¢ __ d’application

Publication de la stratégie d’alignement sur les objectifs internationaux
de préservation de la biodiversité, avec des objectifs chiffrés, et détails
méthodologiques associés

80

Alignement
biodiversité

Gestion des risques et
spécificités des
risques climatiques et
biodiversité

- Mesure du respect des objectifs CDB de 1992 Application seuil
- Analyse de la reduction des pressions 500ME (et le cas
- Mention de I'appui sur un indicateur d’empreinte biodiversité échéant, fonds
Processus général d’identification, évaluation, priorisation et gestionet ~ de 5S00M¢€)

détails méthodologiques associés, avec un focus sur les risques
physiques et de transition (climatiques) et les risques liés a I'érosion de
la biodiversité

PN

.:'7.\1.»-. GLOBAL e |
'\IS;BS;.: BICDIVERSITY CDC BIODIVERSITE




L'article 29 de la Loi énergie-climat — Et en 2022 7

Pour I'exercice 2021, le paragraphe 8 ne requiert que la publication du processus d’intégration des risques.

Alinéa du |l : - Champ
: Contenu de la section | Précision ; L.
de l'article 1¢ __ d'application

Publication de la stratégie d’alignement sur les objectifs internationaux
de préservation de la biodiversité, avec des objectifs chiffrés, et détails

70 Alignement méthodologiques associés
biodiversité - Mesure du respect des objectifs CDB de 1992 Application seuil
- Analyse de la réduction des pressions 500ME£ (et le cas
- Mention de I'appui sur un indicateur d’empreinte biodiversité échéant, fonds
Gestion des risques et Publication d'informations sur la prise en compte des risques physiques et  de 500M€)
g° spécificités des de transition liés a la biodiversité : processus d'identification,
risques climatiques et d'évaluation, de priorisation et de gestion des risques, intégrations des
biodiversité risques au cadre conventionnel de gestion des risques de |'entité

i PLIES0N

;7 l GLOBAL e |
'\IS;BS;‘ BICDIVERSITY CDC BIODIVERSITE




BIA-GBS pour réepondre a l'article 29

Paragraphe 7 : Alignement biodiversité

Mesure du respect des objectifs CDB Interprétation des objectifs de la CDB par un score d’alignement
Analyse de la réduction des pressions Evaluation de la part des différentes pressions dans le résultat
Mention de I'appui sur un indicateur d’empreinte biodiversité @
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BIA-GBS pour répondre a 'article 29

Paragraphe 8 : Gestion des risques environnementaux

AN
Méthodologie (QO}O Livrable
Risque de transition Mesure de I'impact du portefeuille sur la biodiversité Score d’alignement en fonction de
q BIA-GBS Fimpact en MSA.km?
. . Mesure de la dépendance du portefeuille aux services écosystémiques , 0
I Risque physique BIA-GBS x ENCORE Score de dépendance en %

NON-FINANCIAL / ‘\ FRENCH
FINANCIAL

TR, | CORPORATIONS |
BIODIVERSITY -/ INSTITUTIONS

Source : Svartzman et al, 2021
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https://publications.banque-france.fr/un-printemps-silencieux-pour-le-systeme-financier-vers-une-estimation-des-risques-financiers-lies-la
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